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1. InTrRODUCCIO

La comunicacié i la interdependéncia creixents dels grups hurnans del
planeta propies de I'época contemporania —i previsiblement en més alt
grau en el futur proxim— van fent augmentar considerablement la
conscieéncia de la diversitat cultural i lingiistica humana. Poblacions molt
allunyades les unes de les altres entren en contacte per raons comercials,
mediatiques, ecoldgiques o politiques, i la consciéncia alhora de lz diferén-
cia i de la necessitat d’intercomprensié avanga amb forga en les ments de
molts éssers humans. Potser, doncs, per primera vegada, la poblacié mun-
dial —tot i que més en unes parts que cn altres— esta en condicions d'as-
sumir una autorepresentacio d’abast planetari i d’adonar-se de la inelucta-
ble interdependéncia dels humans.

Superant, doncs, les barreres geopolitiques tradicionals, els pobles del
planeta ens trobem ara en una circumstancia historica molt positiva per
provar d'organitzar conjuntament la nostra convivéncia en base a valors
comuns i compartits i de construir unes refaciéns equitatives i harmoniques
en tots els plans. Pel que fa als aspectes lingiiistics, aquesta nova situacio in-
terroga amb forca les pressuposicions ideologiques que han sostingut fins
ara 'organitzacié comunicativa de la Humanitat. Les representacions que
sobre les diferents maneres de parlar-se els humans han tendit a tenir les
elits historiques dominants en els darrers dos-cents anys s’han basat en les
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idees de jerarquitzacié i de menysvaloracié de les llengiies dels grups hu-
mans politicament i/o econoémicament subordinats. En molts casos, els es-
tats han estat patrimonialitzats pels grups demopoliticament dominants
que els han usat per implantar organitzacions de la comunicacié lingiiistica
fonamentades no pas en la igualtat i en la fraternitat dels grups distints
existents sin6 en la imposicié del codi def grup dominant com a llengua
Gnica de relacié oficial i pablica, acompanyada sovint d'un discurs deni-
gratori de les altres llengiies dels grups presents en el marc territorial on
I’Estat exercia la sobirania.

Una nova valoracié de la diversitat dels sistemes de comunicacié verbal
que els grups humans han anat creant al llarg de la seva existéncia histori-
ca sembla obrir-se pas amb forga. Un nou discurs basat en el reconeixe-
ment del conjunt de formes d’expressié humanes com a patrimoni cultural
irrenunciable de la Humanitat va essent adoptat per alguns dels organis-
mes internacionals. Aquest fet afavoreix que puguem ara contemplar el fe-
nomen amb ulls universals i sortir, aixi, de la perspectiva més estreta dels
conflictes locals, en qué freqiientment els que més veu tenen poden fer pre-
valer les seves visions i raons sobre la situacié, subordinant també ideold-
gicament les poblacions amb menor poder. L'oportunitat de revisar els
nostres esquemes tradicionals i de proposar unes noves bases per a I'orga-
nitzacid lingiistica del conjunt dels éssers humans és ara més present que
mai i cal no desaprofitar-la.

$ en aquest nou marc on poden ser repensades i actualitzades les no-
cions tradicionals («normalitzacié lingtifstican, «bilingiiisme», «diglossia»,
etc.) que han guiat I'actuacié dels grups lingiistics minoritzats en el sud
d’Europa en aquestes darreres décades. L’inseriment de les reflexions glo-
topolitiques en la valoracié de la diversitat cultural humana i en el respecte
de la pluralitat lingiistica de 'espécie que semblen obrir-se cami interna-
cionalment és una tasca engrescadora i motivadora, a la qual els membres
dels grups més afectats no hauriem de deixar de contribuir.

2. IDENTIFICAR ELS PROBLEMES PER PODER-HI PENSAR
2.1, Quins sén els aspectes problematics de la diversitat lingiiistica?

Qué és el que ara suscita l'interés per aquest fenomen? Probablement dos
fets interrelacionats esmentats ja en 'apartat anterior: 2) el creixement ex-

2. Vg. Bastaroas, A., Ecologia de les llengiies. Medy, contactes i dindmica sociolingiifsts-
¢a. Barcelona: Proa, 1996 i 2000.
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ponencial del contacte lingiiistic a escala planetaria, ja sigui per la via poli-
tica, economica o tecnomediatica, o bé pel desplacament de poblacions
d’una irea cultural a una altra de diferent; i, 5} la consciéncia de la desapa-
ricié de multitud de formes de parlar en els més diversos indrets del plane-
ta. Per un canté, doncs, la necessitat de comunicacié més enlla del grup
cultural tradicional —provocada per diferents factors— i, per I'altre, els
efectes perversos d’aquesta modificacio dels ecosistemes culturals, £s a dir,
'abandonament de les formes lingiiistiques propies fins 1 tot per a les co-
municacions intragrupals.
"~ La maxima preocupacid, per tant, se centra en aguesta importantissima
tendéncia a la reduccié de la diversitat lingiiistica del planeta, Atesa la pro-
bable irreversibilitat dels fendmens de contacte en curs noves preguntes apa-
reixen amb forca: Com hem de gestionar el contacte lingsistic? Cal necessdria-
ment que el contacte acabi amb ['extincié d'un o més dels codis en preséncia?
Com podria evitar-se la profiferacié de fendmens de substitucid lingiitstica?
Aquest tipus de giiestions ens porta cap a la necessitat d’aprofundir el
nostre coneixement dels processos de substitucié en el terreny lingiistic
per tal de poder veure amb claredat com aquests podrien ser evitats i/o
reinvertits, tot tenint clar que, el que sera probablement impossible, és re-
tornar a les situacions anteriors dels habitats socioculturals que durant tant
de temps han alimentat la diversitat fins ara existent. Ens caldra, per tant,
més aviat, fugir de les solucions simplistes que es basaven en la desaparicié
del contacte per tal d’evitar o reinvertir la substitucié, i tractar de conce-
bre, des de la complexitat ecologica d’aquests fendmens, com sera possible
de mantenir la diversitat lingtistica planetaria en situacions caracteritzades
per diferents graus de contacte, perd ben segur de tipus permanent i conti-
nuat.” Semblen indicar aixd factors com ara el fet de la gran diferéncia exis-
tent entre el nombre d’estats i el de liengties —la qual cosa implica la coe-
xisténcia de diferents grups lingiistics dins d’estructures politiques
comunes; la bilingiiitzacié o poliglotitzacié en llengiies diferents a la de la
majoria dels grups com a conseqiiéncia frequent d'aquesta situacié —pel
seu caracter d’oficials o pels avantatges que en els coneixements i en el pla
econdmic puguin reportar; o bé el fet de la mescla de poblacions que abans
vivien separades en territoris distints. La gran qliesti6 passa a ser com man-
tenir la diversitat lingiiistica en el marc d'una bi o multilinguitzacié genera-
litzada dels individus i de les societats bumanes.

3. Vg BasTarpas, A., «Substitution linguistique versus diglossie dans la perspective de
la planétarisation», a: Bouchard, G. & Y. Lamonde (dirs.), Lz nation dans tous ses états. Le
Québec en comparaison. Montreal/Paris: Harmattan, 1997, pag. 111-129.
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2.2, Comencar a respondre aquesta pregunta vol dir adonar-nos de la
inutilitat d’un enfocament reduccionista i parcial que se centrés només en
el pla lingtistic estricte. Els processos de substitucié —i, per tant, també de
manteniment— no tenen les causes fonamentals en el nivell lingiiistic ma-
teix sind, com és sabut, en el context sociocultural ampli de qué aquell for-
ma part. Es a dir, fins ara les llengiies s’han mantingut no perqué tingues-
sin un do especial siné perqué les condicions politiques, demografiques o
economiques dels parlants aixi ho han facilitat. Modificades aquestes total-
ment o en part, el que cal & saber reconstruir un ecosistema nou capag
d’assegurar la viabilitat del manteniment dels codis comunicatius, ara en
un context diferent. No hi haura, doncs, un retorn al passat sind un retorn
al futur. El que caldra sera dissenyar nous models globals de coexisténcia
lingiiistica i nous conceptes que ens permetin arribar a formular quins fo-
ren els minims necessaris per tal de produir el manteniment desitjat en una
nova situacio caracteritzada per la interdependéncia amb altres grups hu-
mans i, en conseqiiéncia, amb noves necessitats sociocomunicatives gene-
rals.

Dins d’aquesta visié planetaria de conjunt és cert, perd, que existeixen
distints tipus de situacions, que caldri distingir amb claredar per tal d’ade-
quar-hi les solucions possibles. Aquelles poden anar des del contacte d'un
grup important —vol dir aixo, amb un bon gruix demogrific, econdmica-
ment desenvolupat i amb sobirania politica plena— amb I'anglés com a in-
terllengua tecnocientifica i econdmica actual, amb consegiiéncies molt
menys preocupants per al manteniment de la diversitat, fins al cas d’un
grup amb pocs individus i minoritzat econdmicament i politicament, en
contacte constant amb I'idioma del grup dominant en tots aquests aspectes
clau. Es del tot clar que ¢l problema de la diversitat s’agreuja a mesura que
en aquest continuum de situacions ens acostern a 'extrem inferior, & a dir,
als casos de maxima subordinacié politica, econdmica, demogrifica, edu-
cativa, mediarica i, fins i tot, ideoldgica. Al capdavall, doncs, la continuitat
de la diversitat lingiiistica és un afer de les asimetries de poder relatiu entre
els conjunts humans en contacte. Posats en situacié de dependéncia pels
canvis de tipus econdmic o politic soferts respecte de les seves estructura-
cions socials anteriors, molts grups humans no només poden arribar a ac-
ceptar que han de bilingiiitzar-se en la llengua o llengiies del grup o grups
dominants, siné que poden decidir d’interrompre —pensant en el bé dels
fills, per exemple— la transmissié intergeneracional dels seus parlars i pro-
vocar, aixi, la desaparacié definitiva de multitud de sistemes de comunica-
cid lingtistica. Es clar, per tant, que sense una modificacié ostensible d’a-
questes condicions de maxima subordinacié i de la ideologia substitutdria
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que les acompanya, serd molt dificil per al conjunt de la Humanitat de re-
tenir les llengiies histériques d’una gran quantitat dels grups lingtistics ac-
tuals.

2.3. La intervencié per al manteniment de la diversitat lingiifstica es
converteix des d’aquest punt de vista en una accid clarament politica, car
és des d’aquest nivell collectiu que les societats humanes poden influir en
una reconduccié de les actuals situacions, i tractar de modificar adequada-
ment el conjunt dels diferents factors que intervenen en la causacié de les
dinamiques negatives actuals. Sembla que s'imposa una actuacié interna-
cional coordinada que, des dels organismes comuns que la Humanitat co-
menga a tenir fins als poders piblics més locals, impulsi una presa de
consciéncia clara de la crisi de la linguodiversitat i faci emprendre a cada
nivell de govern les accions possibles per tal que puguin ser modificades les
condicions actuals inadequades.

Un dels aspectes més urgents per desenvolupar i aclarir és saber amb
daredat guines politiques aplicar en les diferents situacions que es produet-
xen en el planeta. Tot i que el fenomen del contacte lingliistic sigui univer-
sal, no sén pas tots els casos idéntics ni totes les politiques aplicables son les
mateixes. Les situacions i les evolucions dels processos de contacte també
s6n diverses.

A titol d’exemple i d’elaboracié provisional, caldria distingir com a mi-
nim entre aquestes distintes situacions (tot combinant variables cormn ara el
volum demografic del grup, el grau de subordinacié politica, el nivell de
desenvolupament econdmic, el contacte quotidia amb altres grups i les re-
presentacions de la situacié):*

» Grups demograficament menors, politicament subordinats, econd-
micament poc desenvolupats, amb autorepresentacions més aviat
negatives, i, a més, mesclats socialment amb un altre o altres grups
superiors en nombre i/0 en poder relatiu.

¢ Grups menors politicament subordinats perd poc o gens mesclats en
el seu territori social quotidia.

* Grups menors poc o gens mesclats i amb certa autonomia politica i
reconeixement oficial i pablic de la seva llengua.

* Grups menors-mitjans amb certa autonomia politica i reconeixe-
ment oficial i ptblic de la lengua perd amb convivéncia social inten-

4. Combinant tigorosament les variables encara ens sortiran més grups, i podem,
doncs, eixamplar la categoritzacia.
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sa i quotidiana amb un altre grup (o grups) que també compten amb
reconeixement oficial,

* (Grups mitjans politicament independents.

* Grups semigrans politicament independents.

® Grups grans a escala continental o supracontinental politicament
independents.

Aquestes situacions diguem-ne «estructurals» poden trobar-se, a més,
en distints estadis evolutius, caracteritzats per diversos graus de poblacié
usudria i/o competent de la llengua dins del propi grup, i per representa-
cions distintes respecte del valor i urilitat d'aquest codi. Artesa la dinamici-
tat de les situacions, caldran actuacions politiques diferents segons la fase
en qué es trobi cada grup, en especial en aquells casos clars de substitucié
lingliistica en curs. No sera, doncs, €l mateix tractar d’intervenir en un cas
en qué ja només un quart de la poblacié usa habitualment el codi propi que
si €s una situacid en qué son les tres quartes parts les que conserven I'is
corrent de la llengua. Tampoc no serd —si més no inicialment— igual trac-
tar de modificar els comportaments lingiiistics d'un grup amb tepresenta-
cions positives respecte del seu idioma que un altre la majoria de persones
del qual sosté associacions negatives respecte de la llengua propia.

L'ideal de la teoritzacié practica sobre la problematica de la diversitat
fora haver arribat ja a posar-nos d’acord sobre les accions més efectives per
actuar sobre cada situacié-tipus. A fi d’anar deixant enrere I'estadi de dis-
cussi6 i teoritzacié dels valors de la diversitat i de poder passar a la practi-
ca, hauriem de poder aconseguir de decidir claramenr guines politigues per
a quines situacions-tipus, en quins estadis evolutius i en quins contextos bis-
tories. Caldra, doncs, entre tots de provar d’anar-ho establint, seguint les
variables i les classificacions suggerides o proposant-ne d’altres.

3. L’'ACTUACIO POLITICA DE LES ORGANITZACIONS A ESCALA MUNDIAL

Féra de la maxima importancia que els organismes i/o plataformes
existents a escala mundial —onu, uNESCo, etc.— prenguessin consciéncia
clara de la problematica actual de la linguodiversitat, en especial per I'im-
pacte que podrien tenir les seves decisions sobre els poders piblics conti-
nentals i, especialment, estatals. De fet, sense una politica mundial clara
—que inclogui 'acceptaci6 i difusié d’enfocaments ideologics adequats i
també la facilitacié de ['ajuda econdmica necessaria— sera molt dificil en
I'estadi actual que els mateixos governants de molts paisos on té lloc la cri-
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si lingifstica puguin arribar a veure la necessitat d’intervenir-hi. Educades
Jes seves elits en configuracions ideoldgiques de base europea, tendeixen a
aplicar en els seus pdisos esquemes que han resultat erronis historicament i
que estan actualment en estat de revisié a la mateixa Europa. Mancats,
perd, de mitjans suficients per dur a terme les seves mateixes politiques de
bilingiiitzaci6 asimétrica en alguna llengua europea, aquests paisos provo-
quen no només una substitucié lingiiistica galopant entre les propies elits a
favor de I'idioma estranger —sovint de I'exmetrdpoli colonial— siné alho-
ra una impossibilitacié de la participacié democratica de la gran majoria de
la poblacié —que no arriba a saber mai bé la {lengua oficial— i un altissim
grau d’indefensié juridica. En aquest marc no és gens estrany que els pro-
genitors que puguin decideixin d’abandonar el seu propi parlar per comu-
nicar-se amb ¢ls seus fills en la liengua oficial corresponent. En lloc, doncs,
de promoure la codificacié dels idiomes autoctons, I'alfabetitzaci6 rapida
de les seves poblacions i la utilitzacié d’aquests codis per patt dels funcio-
naris i dels organismes dels estats —deixant per a etapes posteriors la bi- o
multilingiiitzacié dels individus— els governants s’emmirallen en I’Estat-
nacié caduc, perd tot assegurant-se de passada un control de I'Estat per
part de les classes dirigents, ja que el coneixement insuficient de la llengua
oficial impedira a la majoria de la poblacié I'accés als llocs més importants
de I’ Administracié i dels organs politics. El mecanisme és, per tant, petvers
i pot provocar clarament una imatge de rebuig dels codis propis i una va-
loraci exagerada de la llengua oficial en qiiestié. Una politica inversa de
multilingiiisme oficial permetria la participaci6 dels distints grups lingiifs-
tics en la vida democriatica i la dignificacié, la utilitat i, en conseqiiéncia, el
manteniment dels codis propis, sens perjudici de la bilingtitzacié o poli-
glotitzacié de la poblacié en les llengiies internacionals que calguessin. La
negativa linia ideoldgica exposada, perd, és ara per ara prevalent en la ma-
joria dels estats africans i en les terres del Pacific, i, tot i que amb diferén-
cies importants, també en determinades zones d’América del Sud (i, fins
ben recentment, també del Nord).

Una accié concreta possible a escala mundial féra I'establiment d'un
organisme especific que s’ocupés del debat, del guiatge i, posteriorment,
de la decisié efectiva respecte de 'organitzacié lingtiistica de la Humanitat.
Deixada ara com ara a la simple evolucié de les forces del mercat, I'orga-
nitzacié lingiiistica supraestatal tendeix a consagrar el predomini d’alguna
—o territorialment d’algunes— llengiies i s’escapa cada vegada més de les
possibilitats de regulacié i intervencié dels governs dels estats o dels subes-
tats. Sense un organisme que, en nom del conjunt dels éssers humans, es
plantegi com ens hem d’organitzar lingiiisticament sera molt dificil cap in-
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tervencio en aquesta esfera transestatal, amb perjudicis clars no només per
als grups menors més subordinats sind també per als grups mitjans. Un clar
tema a debatre féra, doncs, com comengar a articular aguesta institucié.
Una possibilitat ben clara féra la d’aprofitar tota la feina feta ja entorn de
la Declaracié Universal dels Drets Lingiistics de Barcelona, i a través de la
UNESCO avangar en la constitucié formal d’aquest organisme.

4. La stTuacid EUROPEA

Tot i que, com acabem de dir, puguin estar en revisié els pressuposits
que sobre la diversitat lingiiistica han prevalgut a Europa durant els darrers
dos segles, el cert és que el continent mostra encara una gran quantitat de si-
tuacions no resoltes i de resisténcies importants per part dels poders piblics
de reconéixer obertament i felicment la diversitat lingiiistica historicament
produida. Malgrat I'existéncia de discursos positius respecte de la diversitat
en alguns estats —Suissa com a maxim exemple— en d'altres les resisten-
cies ideologiques sén fortes i enormement arrelades en les ments de la po-
blacié, llargament educada en la valoracié jerarquica de la llengua oficial —
simbol de I'Estar— i alhora en el menyspreu i denigracié dels grups
lingiiistics distints —Franga, com a paradigma. En els darrers dos-cents
anys, doncs, Europa ha assistit impassible a una successié notable de pro-
cessos de substitucié lingiistica, alguns dels quals encara no han acabat del
tot. Les llenglies dels grups les elits dels quals van patrimonialitzar els estats
europeus han estat difoses per tots els mitjans com els tnics idiomes legitims
i necessaris, fet que unit al conjunt de canvis que han acompanyat el procés
general de modernitzacié —urbanitzacié, industrialitzacié, migracions d’a-
rea lingfiistica, mobilitat socioecondmica, etc.— han produit I'actual mapa
dels grups lingiistics minoritzats en la propia Europa. El nostre contradic-
tori continent —campid de causes humanes i alhora productor de 'odi més
terrible i inhuma— té encara pendent de solucié la problematica de la seva
diversitat lingtistica. Es, crec, del ot inacceptable i incomprensible que en
una época de predomini dels valors democritics i de respecte a les persones
i a les seves diferéncies puguin donar-se encara situacions de politiques ne-
gatives —i no pas positives, com es necessiten— respecte dels grups lin-
gilistics subordinats. Les resisténcies que encara es troben a Franga, a Itilia,
o bé ala Gran Bretanya i a la mateixa Espanya —per dir-ne només alguns
exemples— per canviar les legislacions i/o per aplicar les reformes que es
van adoptant, exemplifiquen encara I'estadi ideoldgic contrari a la linguodi-
versitat de les mentalitats de bona part de la poblacié europea.
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En aquest context, les institucions europees comunes tenen una funcié
important per jugar. La seva autoritat i la seva veu poden fer molt per di-
fondre els valors d’acceptacié i dignificacié de la diversitat lingtiistica
historica, 1 per ajudar a 'adopcié per part dels estats de politiques no pas
contriries sindé plenament favorables a la diversitat lingliistica dels seus
grups histdrics minoritzats, alhora constituents, perd, juntament amb el
conjunt o conjunts demopoliticament dominants, d’un estat.comil en peu
d’igualtat. Sén precisament els conjunts majoritaris dels estats els respon-
sables ara de modificar les seves decisions histdriques i d’acollir fraternal-
ment els grups lingtiistics demograficament menors, i promoure amb efica-
cia la seva recuperacié i el seu desenvolupament.

El continent europeu exemplifica potser més bé que cap altre la pro-
blematica actual de la diversitat lingtiistica segons els diferents plans. Per
una part els organismes europeus han de fer valdre les seves opinions i va-
loracions positives respecte de la diversitat —en especial, pel que fa als
grups menors territorials en pitjor situacié global—, i per I'altra s’han d’en-
frontar amb 1’organitzacié lingiiistica dels propis dérgans comuns europeus,
amb la intercomunicacié dels ciutadans 1 organitzacions socials d'una Eu-
ropa futura més unida i integrada, i last but not least, amb les situacions que
creen i crearan les migracions extra (i fins i tot intra) europees. Tres, doncs,
sén les grans tematiques que afecten la diversitat lingaistica: ef manteni-
ment i la normalitzacié dels grups lingdiistics subordinats, la intercomunica-
ci6 en l'espai europeu, tant de les institucions com dels ciutadans, i els des-
placanients de les poblacions.

Cada una d’aquestes tematiques demana respostes particulars. Com es
pot ajudar els grups lingiiistics menors des del marc europeu general, quines
foren les millors politiques a escala europea per tal de garantir la interrelacio
d'entitats i de ciutadans ¢ albora el manteniment de la diversitat, { quins prin-
cipts han de basar Uactuacié sobre les conseqiiéncies linguistiques dels movi-
ments migratoris sén qiiestions que amb urgéncia perd amb rigor hauriem
d’intentar respondre.

5. FEL NIVELL ESTATAL

Malgrat la importincia segura dels plans mundial i continental en el fu-
tur de I'evolucié de la diversitat lingiiistica, el nivell estatal ha estat 1 és en-
cara avui I'espai que més afecta aquesta evolucié. Segons si I'organitzacié
lingiiistica de I’Estat respecte dels grups lingtistics que inclou ha estat una
o altra, el procés que ha seguit el comportament lingiiistic d’aquests haura
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estat diferent. Sense caure tampoc en una atribucid en exclusiva a I'actua-
cié dels estats com a factor Gnic de les situacions sociolingtistiques defi-
citaries que trobem avui a Europa i, en general, al mén, si que cal convenir
que tot i reconéixer la multiplicitat de dimensions que han jugat en agues-
ta evolucié —econdmiques, tecnoldgiques, demografiques, ideoldgiques,
ete.— les actuacions —negatives o positives— de I'Estat han estat deter-
minants en 'evolucié de la majoria dels casos. Es clar, per tant, que les po-
sicions que prenguin els organismes que componen |'estat respecte dels
usos dels diferents codis tindran una importancia transcendental en la con-
tinuitat o la desaparicié de la diversitat lingtistica.

Establerts des de fa temps principis com ara els de «territorialitat» o
«personalitat» com a fonamentadors de P'organitzacié del plurilingiiisme de
les poblacions en el si d'un mateix Estat, existeix, aixd no obstant, la neces-
sitat d’ampliar-los i d’actualitzar-los.” Sembla abonar aquesta idea existén-
cia de casos en qué 'aplicacié dels principis tradicionals esmentats no resol
satisfactoriament la problematica de la situacié. Per exemple, en els casos
actuals a Espanya ni és directament aplicable a I'estil suis el principi de te-
rritorialitat ni el principi de personalitat semblaria resoldre les asimetries de
poder que es donen en les liengiies en contacte. Em pregunto, doncs, si no
caldria introduir un tercer principi, el de funcionalitat basat en la possibili-
tat d'una distribucié no jerarquica de funcions en el si d'una poblacié bi o
multilingiiitzada, a 'estil luxemburgués. Sembla que el futur, amb la mun-
dialitzacid, ens dura a haver d’usar no només la llengua local i I'estatal sing,
a més, la continental i la global —si é que no sén la mateixa. Aixi, per
exemple, en el propi cas catala, sembla que no sera facil —tal com estan les
coses avui— de poder obtenir una total completesa de funcions per al ca-
tala, és a dir, viure zomzés en catala. El castella, pel que sembla —i més te-
nint en compte el seu gran volum demolingiiistic transcontinental—, conti-
nuard tenint funcions importants i prestigioses a Catalunya —la
comunicacié comercial amb la resta del territori de I'Estat, I'oferta mediad-
ca molt superior a la catalana en general, I'Administracié central espanyola,
i també {potser en part) I'europea, etc.—, aixi com I'anglés s’anira imposant
com a llengua de relacié supracontinental i, perd potser no del tot en exclu-
siva, també continental al nivell europeu. Posats, doncs, en una situacié en
qué hi haura llengiies que si que tindran funcions exclusives que no podra
fer el catala, sembla haver-hi justificacié per postular precisament un equili-
bri compensatori a favor d'aquesta, i dotar-la, gradualment i a mesura que

5. Vg Bastardas, A. & E. Boux (dirs.}, ;Un estado, una lengua? La organizacién politica
de la diversidad lingiifstica. Barcelona: Octaedro, 1994.
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vagi essent possible, també de funcions que (quasi)monopolitzaria en ex-
clusiva a Varea catalana. Acceptada la no-completesa de funcions —-si més
no parcial— per a les llengiies propies en un mén futur molt més interde-
pendent, caldria passar, doncs, a una estratégia de supervivéncia basada en
la «digldssia positiva» 0 no estrictament jerarquica, és a dir, en una distri-
bucié adequada de la funcionalitat de les Hengiies en concurréncia. Cor
bauria de ser, perd, aquesta distribuci6 de funcions? Quines caldria reservar
per a les llengiies dels grups en més dificil situacid? Quins principrs objectius
foren els més adequats per efectuar aguesta distribucié? Podriem crear un
principi basat en el criteri europeu de «subsidiarietaty —tot allo que puguin
fer les llengiies propies no ho baurien de fer les altres més generals?

En el proxim futur una de les grans qiiestions que es plantejaran sera
comn aturar Vs abusiu de les llengiies de comunicacié general. Una vegada
poliglotitzada la poblaci, la temptacié dels grans grups lingiiistics d’ocu-
par el maxim de funcions i de dificultar I'is de les Hengiies dels grups me-
nors o mitjans —com ja s'estd veient ara— creixerd i augmentara amb
forga. Es aqui on el paper dels estats —i, com hem dit, dels organismes a
escala mundial— esdevé crucial. Els estats no poden abandonar els seus
grups menors, per la qual cosa, en lloc de tenir-hi una relacié d'ignorancia
o bé d’hostilitat, hauran de passar a una de solidaritat i de clara ajudla, i in-
tervenir, si cal, legislativament i/o economicament en el seu favor. Una
nova etica de la solidaritat cultural i lingsistica haura de ser adoptada per les
autoritats democratiques dels estats conternporanis.

Aquesta nova &tica haura de basar-se en una visi6 ecologica de les si-
tuacions sociolingiiistiques en el sentit de no fixar-se només en el pla oficial
i normatiu, siné en el conjunt dels determinants de la situacio i de la seva
evoluci6, cercant aixi una actuacié de caracter compensatori i equilibrador
favorable als grups lingiiistics proporcionaiment més febles. Més que la
cerca de la igualtat, doncs, haura de ser la de 'equitat, per tal que es pugui
assegurar un ecosistema sociocultural que afavoreixi Iestabilitat de la di-
versitat lingitistica. Al costat, doncs, de la tradicional conceptualitzaci6 en
termes de «drets», caldra introduir la de les funcions compensatéries, molt
més amplia i apta per intentar la solucié de les problematiques derivades
del contacte lingiiistic.

6. ALGUNES PREGUNTES ESPECfFlQUES PER A UN PROGRAMA DE RECERCA

Al costat de les preguntes i afirmacions que han anat sorgint al larg
d’aquest text —les més importants de les quals he anat marcant en cursi-
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va— n’apunto a continuacio algunes de manera més sistematitzada i orde-
nada que podrien ser objecte de discussié, aprofundiment i recerca:
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Com s’haurien d’organitzar els grups lingiiistics humans perqueé,
tot assegurant la intercomunicacié general, cada conjunt pogués
continuar mantenint el maxim de funcions comunicatives per al seu
codi historic? Quins principis generals, &tics i prictics, hautien de
regir aquesta organitzacio lingiistica de la Humanitat com a espé-
cie?

Cal instaurar només una llengua d'intercomunicacié general o bé
més d'una? Per qué? Quina llengua (o llengiies) haurien de fer
aquesta funcié? Cal acceptar I'evolucié «espontanias de la situacié
actual favorable a 'anglés o cal impulsar un debat mundial sobre el
tema i una decisié conscient dels organismes representatius de la
Humanitat sobre aquesta giiestié?

Com evitar que, instaurada una o unes interllengiies com a codi/s de
comunicacié general, aquestes passessin a ocupar innecessariament
també les funcions habituals més basiques de les llengiies propics
dels grups humans i es pogués produir, aixi, un procés generalitzat
de substitucié lingiistica?

Com caldria regular més exactament les situacions dites de «diglds-
sia positiva» o de distribucié no jerarquitzada de funcions? En quins
criteris o principis es basarien? Com hi podria jugar, aqui, el princi-
pi de subsidiarietat?

Quins casos evolucionen cap a la substitucié i quins no? Per qué?
Quines condicions contextuals caldrien per tal de fer possible 'es-
tabilitat de situacions basades en una distribucié de funcions no
jerarquica?

Quina minima organitzacié &ticament acceptable hauria de ser la
dels estats que contenen distints grups lingitistics en el seu si? Quina
en el nivell estatal comi? Quina en els territoris respectius? Com
s’haurien d’adaptar aquests principis generals a les situacions de:
1) més de dues o tres llengiies en el si del territori estatal; 2) no-ho-
mogeneitat de la poblacié en els distints territoris historics siné mes-
cla i barreja; i 3) distints volums demografics dels grups existents?
Quines politiques foren, en general, les més adequades en les situa-
cions de contacte massiu entre poblacions residents en un mateix
territori?

Com organitzar les situacions en qué un grup autdcton conviu so-
cialment en el mateix territori amb un subconjunt d’un grup demo-



lingiiisticament i politicament superior i de llengua dominant a nivell
mundial? Com aplicar en aquests casos una perspectiva ecologica
compensatoria i equilibradora des d’una dptica de I'eguitat més que
no pas de l'estricta igualtat?

¢ Com cal organitzar els sistemes educatius dels grups humans a fi de
dotar tothom de les competéncies lingiifstiques necessaries per a la
nova etapa continental i planetria, i assegurar alhora la preeminén-
cia de 'ds social habitual dels codis propis i la continuitat intergene-
racional d'aquests?

* Quin tipus d’organisme mundial caldria crear a fi que reflexionés so-
bre la problematica de la diversitat i de la comunicaci6 lingiiistiques
humanes i que proposés les pautes d’organitzacié oportunes? Qui
hauria de promoure Ja creacié d'aguesta institucié? Quin paper hi
podrien jugar les entitats i els moviments ja ara existents?

7.  ALGUNS POSSIBLES PRINCIPIS PER A LA PAU LINGUISTICA PLANETARIA

Per a la discussié, indico aqui de manera complementaria alguns possi-
bles principis-guia de I'organitzacié lingtiistica de la Humanitat, que van
ser publicats originariament en francés perd que potser han estat poc co-
neguts a la nostra area, tot i que també han estat difosos en algunes publi-
cacions d’altres ambits:*®

Primer. Les ideologies i paisatges conceptuals amb qué hem de pensar
el problema han de tenir en compte 'experiéncia sociolingiiistica fins ara
existent per tal d'evitar una organitzacié lingiiistica de la humanitat basada
en una estructuracié jerarquica i asimétrica entre la/es interllengua/giies i
la resta de codis. La coexisténcia igualitaria ha d’estar basada en una dis-
tribucié de funcions apropiada, tot partint del principi de «subsidiarietat»
europeu, que instituiria la norma que tot alld que puguin fer les llengiies lo-
cals no cal que ho faci la/es interllengua/giies. La idea-forga féra la protec-
ci6 suficient dels espais ecosistémics propis.

Segon. Una de les guies d’aplicacié del principi primer ha de ser que el
fet de disposar de competéncia suficient en una interllengua no elimina ni

6. «Escola i comportaments lingiistics des de 'ecologia de les llengiies: ol cas catalan,
Escola Catalana, 340 (maig 1997, pag. 6-10}, i «Manteniment digléssic i substitucié lingiisti-
ca: notes per a una continuitat de 1 linguodiversitats, Homenatge a Jestis Tuson (Barcelona:
Emparies, 1999, pag. 26-32).
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el dret ni la necessitat de les comunitats lingfiistiques humanes d’usar els
seus codis plenament i en el maxim de funcions locals. L’aplicacié indiscri-
minada del «principi de la competéncia» jugaria sempre a favor del codi
més generalment compartit —la interllengua— i podria buidar de funcions
les altres llengiies, i posar-ne en perill 'existéncia i, en conseqliéncia, acti-
var conflictes innecessaris i de resolucié dificil.

Tercer. Atés que els éssers humans poden representar-se la realitat i
arribar a conclustons que no depenen directament de la realitat siné de les
configuracions narratives i interpretatives que els mateixos humans han
elaborat, al costat de les necessaries instruccions practiques d’organitzacié
de la comunicacid lingiiistica, els poders publics han de difondre una ide-
ologia favorable clarament a la diversitat i a la igualtat lingiiistiques, i im-
pulsar I'autodignitat dels grups lingiiistics menys afavorits i contrarestar re-
presentacions populars tan esteses com la «ideologia de I'estandard» o
fenomens com l'autopercepcié subordinada a «grups o llengiies de re-
feréncia» exteriors considerats com a models per assimilar-s’hi.

Quart. Atencié preferent haura de ser donada a les metodologies de
desenvolupament de la competéncia comunicativa en les interllengiies, a fi
d’assegurar un nivell suficient dptim per a les diferents generacions d'indi-
vidus que les hauran d’anar adquirint, a fi d’evitar que uns resultats inade-
quats puguin dur els progenitors capacitats per fer-ho a decidir d’usar com
a L1 dels fills una interllengua i no la varietat nativa del collectiu. Evident-
ment, aquest desenvolupament del coneixement practic de les interllen-
gilies no haura d’anar en detriment del desenvolupament corresponent ni
de I's de les llengiies locals.

Cingué. Igual atenci6 especial haura de ser posada en I'articulacié dels
casos en qué un grup lingiistic determinat tingui contacte social freqgiient
amb un nombre considerable d’individus que tinguin una interllengua com
a L1, atés que, molt probablement, la tendéncia predominant sera I'esta-
bliment de I'ds d’aquesta com a norma habitual, amb repercussions poten-
cials sobre la reproduccié intergeneracional de I'altre codi, si les pobla-
cions van integrant-se socialment. En aquests casos, el mecanisme del
matrimoni mixt pot actuar cegament i reduir considerablement I'index de
transmissié generacional dels codis locals si la poblacié no n’és feta cons-
cient i si no es promou la diversitat lingiiistica en el si de la propia unitat fa-
miliar a través de la possibilitat del principi «un progenitor = una llengua»,
en aquells casos en qué aixo sigui necessari.
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8. CLOENDA 1 INVITACIO

El fenomen de la diversitat lingiiistica presenta un grau de complexitat
important. Es, per tant, entre tots que podrem teoritzar-lo, fer-lo com-
prensible i, sobretot, intentar proposar les accions i les politiques ade-
quades per al proxim futur. Molt probablement hi ha aspectes que no han
estat tractats en aquest text o que només ho han estat de passada. L’impor-
tant és veure com la teoritzacié i el moviment mundial a favor de la diver-
sitat lingiifstica obre camps de reflexid, creativirat i accié que poden ser po-
sitius per a la realitat catalana i d'altres de semblants, i alhora, com des de
experiéncia conceptual i prictica dels nostres casos es poden fer contri-
bucions valides i sdlides per al conjunt de la Humanitat.

— abstract / extracto —

Linvcuistic DiversiTy. DIFFERENT
SCENARIOS: THE STATE, EUuropE
AND THE WoRrLD

Albert Bastarpas 1 Boapa

The growing communication and in-
terdependence of the planet’s human
groups are features of contemporary
times that are causing an increase in
language contact and a notable rise in
the awareness of human cultural and
linguistic diversity. This new situation
brings into serious guestion the ideolog-
ical presuppositions that have sustained
the organizational communication of
Humanity until now, particularly ideas
of hierarchization and the undervalu-
ing of the languages of politically
and/or economically subordinated hu-
man groups.

Basically, the problem of the new si-
tuation can be defined in terms of the
following: a) the exponential growth of
contact on a planetary scale, through

LA DIVERSIDAD LINGUISTICA.
DIMENSIONES ESTATAL, EUROPEA
¥ MUNDIAL

Albert Bastarpas 1 Boaba

L.a comunicacién y la interdepen-
dencia crecientes de los grupos huma-
nos del planeta propias de la época con-
temporanea causan un aumento del
contacto lingiiistico y van extendiendo
considerablemente la conciencia de la
diversidad cultural y lingiiistica huma-
na. Esta nueva situacidn interroga
fuertemente las presuposiciones ideold-
gicas que hasta ahora han sostenido la
organizacién comunicativa de la Huma-
nidad y, en especial, las ideas de jerar-
quizacién y de minusvaloracién de las
lenguas de los grupos humanos subor-
dinados politica y/o econdmicamente.

La problematica fundamental de la
nueva situacién se define a) por una
parte por el crecimiento exponencial
del contacto a escala planetaria, ya sea
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political and economic channels and
through technology and the media, and
also through population movements
from one cultural area to another, and
b) the manifest disappearance of a large
number of forms of speech in the most
varied regions of the planet. This con-
spicuous trend towards the reduction
of historically constructed linguistic
diversity is a cause for great concern.

These issues lead us to the necessity
to gain in-depth knowledge of the
substitution processes at work in the
linguistic realm, in order to be able to
see more clearly how they can be avert-
ed and/or reversed, ar the same time
admitting that it will probably be im-
possible to return to the former situa-
tions of the sociocultural habitats that
fed the hitherto existing diversity for so
long. The crux of the martter thus be-
comes bow lo maintain linguistic diver-
sity in the framework of the general bi-
or multilingualization of individuals and
buman societies.

The continuity of linguistic diversity
is tied in with the asymmetries of rela-
tive power between human communi-
ties in contact. Intervention for the
maintenance of linguistic diversity is a
clearly political act, as it is on this col-
lective level that societies can influence
a redress of present situations by
attemnpting to alter, as appropriately as
possible, the set of factors involved in
the causation of the current negative
dynamics. Coordinated international
action is called for at every level, from
the common organizations that Hu-
manity is beginning to build to the most
local public bodies, to encourage an
acute awareness of the crisis of linguis-
tic diversity and make each level of
government take the measures within
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por la via politica, econdmica o tecno-
medidtica, o por la del desplazamiento
de poblaciones de un drea cultural a
una de diferente, y b) por otra parte,
por la conciencia de la desaparicion de
multitud de formas de hablar en los lu-
gares mas diversos del planeta. La maé-
xima preocupacién, por lo tanto, se
centra en esta importantisima tenden-
cia a la reduccién de la diversidad lin-
giiistica histdricamente construida.

Este tipo de cuestiones nos lleva a la
necesidad de profundizar nuestro co-
nocimiento de los procesos de substi-
tucién en el terreno lingtistico para
poder ver con claridad como éstos
podrian ser evitados y/o reinvertidos,
teniendo claro que lo que sera proba-
blemente imposible es volver a las situa-
ciones anteriores de los habitats culru-
rales que durante tanto tiempo han
alimentado la diversidad existente has-
ta ahora. La gran cuestidn pasa a ser,
pues, como mantener la diversidad lin-
giiistica en el marco de una bi- 0 multi-
lingfiizacién generalizada de los indivs-
duos y de las soctedades humanas.

La continuidad de la diversidad lin-
glistica es un asunto de las asimetrias
de poder relativo entre los conjuntas
humanos en contacto. La intervencién
para el mantenimiento de la diversidad
lingiiistica es una acctdn claramente po-
litica, porque es desde este nivel colec-
tivo que las sociedades humanas pue-
den influir en una reconduccién de las
situaciones actuales, tratando de modi-
ficar adecuadamente el conjunto de los
diferentes factores que causan las ac-
tuales dindmicas negativas. Se impone
una actuacion internacional coordinada
que, desde los organismos comunes
que la Humanidad empieza a tener has-
ta los poderes ptiblicos més locales, im-



its power to change inadequate present
conditions.

In Eurcpe, although some states
have positive discourses towards diver-
sity {Switzerland being the best exam-
ple}, in others ideological resistance is
strong and has extremely deep roots in
the minds of the population, which has
long been trained to hierarchically va-
lue the official language —a symbol of
the state— and at the same time under-
rate and denigrate other language
groups; France is the paradigm of this
approach. The common European
institutions should therefore foster the
values of acceptance and dignification
of historical linguistic diversity, and
help member states to adopt policies
that are favorable rather than contrary
to the linguistic diversity of their histor-
ical minotity groups. Europe as a conti-
nent exemplifies perhaps better than
any other the three main issues now at
stake for linguistic diversity: the mainte-
nance and normalization of subordinat-
ed language groups, intercommunication
in the European space, of institutions
and citizens alike, and population move-
ments.

Despite the undeniable impertance
of worldwide and continental scale for
the future evolution of linguistic diver-
sity, the level of the State has been in
the past and continues to be today that
which has most influence on this evolu-
tion. Although the principles of «terri-
torial status» and «personal status»
were established some time ago as the
foundations for the organization of the
multilingualism of populations within a
given State, the need is felt to extend
and update them. The question arises
of whether it might be necessary to in-
troduce a third principle: that of «func-

pulse una toma de conciencia clara de
la crisis de la diversidad lingiiistica y
haga emprender a cada nivel de gobier-
no las acciones posibles para que pue-
dan ser modificadas las inadecuadas
condiciones actuales.

En Europa, a pesar de la existencia
de discursos positivos respecto a la di-
versidad en algunos Estados -—Suiza
como miximo ejemplo—, en oiros las
resistencias ideolégicas son fuertes y
enormemente arraigadas en las mentes
de la poblacién, largamente educada en
la valoracion jerarquica de la lengua ofi-
cial —simbolo del Estado— y a la vez
en cl desprecio y denigracién de los
grupos lingiiisticos diferentes —Fran-
cia, como paradigma—. Las institucio-
nes europeas comunes deben difundir,
por lo tanto, los valores de aceptacion y
dignificacién de la diversidad lingiisti-
ca histérica, v ayudar a la adopcién por
parte de los Estados de politicas no
contrarias sino plenamente favorables a
la diversidad lingiistica de sus grupos
histéricos minorizades. El continente
europeo ejemplifica quizds mejor que
ningan otro las tres grandes tematicas
que ahora afectan la diversidad lingilis-
tica: el mantenimiento y normalizacidn
de los grupos lingiiisticos subordinados,
la intercomunicacion en el espacio euro-
peo, tanto de las instituciones como de
los ciudadanos, v los desplazamientos de
las poblaciones.

A pesar de la importancia segura de
los planes mundial y continental en el
fururo de la evolucion de la divarsidad
lingiiistica, el nivel estatal ha sido y to-
davia es el espacio que mis afecta a esta
evolucién. Fstablecidos desde hace
tiempo principios como los de «territo-
rialidad» o «personalidads como fun-
damentadores de la organizacién del
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tional status», which would be based on
the possibility of a non-hierarchical dis-
criburion of functions within a bi- or
multilingualized population, such as
occurs in Luxembourg, for example.
Once the (at least partial) non-comple-
teness of functions is accepted for au-
tochthonous Janguages in a much more
interdependent future world, it would
then be a matter of advancing rowards a
survival strategy based on «positive di-
glossia», in the sense of not being
strictly hierarchical, or, in other words,
on an appropriate distribution of the
functional status of the concurrent lan-
guages,

In the near future one of the main is-
sues o be addressed will be how we can
avoid the abusive use of languages of
general communication. Once a popu-
lation has been polyglotized, the 1emp-
tation for the major language groups to
occupy as many functions as possible
and hinder the use of the languages of
small and medium-sized groups —a
phenomenon which is already under-
way-— will grow and gather strength. It
is here that the role of States and conti-
nental and worldwide institutions will
become cructal.
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plurilingliismo de las poblaciones en el
seno de un mismo Estado, existe, sin
embargo, la necesidad de ampliarlos y
de actualizarlos. Me pregunto si no de-
berfa introducirse un tercer principio,
el de «funcionalidad» basado en la posi-
bilidad de una distribucién no jerarqui-
ca de funciones en el seno de una po-
blacién bi- o multilingitizada, al estilo
luxemburgués, por ejemplo. Aceptada
la condicién no-completa de funciones
—al menos parcial— para las lenguas
propias en un mundo futuro mucho
mas interdependiente, se deberia pro-
ceder a una estrategia de supervivencia
basada en la «diglosia positiva» o no es-
trictamente jerdrquica, es decir, en una
distribucién adecuada de la funcionals.
dad de las lenguas en concurrencia.

En el préximo futuro una de las
grandes cuestiones que se planteara
serd como detener el use abusive de las
lenguas de comunicacién general. Una
vez poliglotizada la poblacién, la tenta-
cién de los grandes grupos lingiiisticos
de ocupar el maximo de funciones y de
dificultar el uso de las lenguas de los
grupos menores 0 medianos —como ya
se esta viendo ahora— crecera y au-
mentara con fuerza. Es aqui donde el
papel de los Estados y de los organis-
mos continentales y mundiales se volve-
ra crucial.





