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En el periode d’aquesta cronica, corresponent al primer semestre de 1’any 2015, només hem localitzat
una resolucié del Tribunal Constitucional amb trascendéncia lingiiistica. Es tracta d’una interlocutoria
d’inadmissi6é d’un conflicte en defensa de 1’autonomia local plantejat pel Consell insular de Formentera, en
la qual el motiu d’inadmissio6 és 1’error apreciat en el comput del termini preclusiu d’interposicié del recurs
pel darrer, que va referir-lo a 1’obtencio de la versi6 castellana del dictamen consultiu previ requerit per la
LOTC. El TC contradiu el criteri del recurrent, en assenyalar que 1’inici del comput del termini es correspon
amb la data de recepcio del dictamen original escrit en catala. Més enlla de I’argumentacioé concreta que
sosté la decisi6 d’inadmissid, no pot passar desapercebuda certa contradiccié de fons entre la posicid que
sosté el TC en aquest cas i els criteris lingiiistics que inspiren la regulacio processal del mateix organ, que no
reconeix la possibilitat d’s de les anomenades llengiies cooficials en el marc dels processos constitucionals.
Aixi mateix, es podria apreciar certa incongruencia entre I’afirmacio actual de la innecessarietat de la versio
castellana de documentacio preceptiva en el marc del procediment regulat per la LOTC i I’actuacio del
mateix Tribunal quan obliga a traduir documents aportats per les parts escrits en altres llengiies oficials o
bé es mostra condescendent en remetre-s’hi en la seva argumentacio, tot i fent notar I’obligacié de les parts
de comunicar-s’hi en castella (vegeu, per exemple, la STC 33/2010, de 19 de juliol, ressenyada a I’RLD
num. 56, on el TC suspen el procediment per requerir a les Corts Valencianes la traduccio al castella de
documentaci6 inicialment aportada en valencia).

Interlocutoria del Tribunal Constitucional 70/2015, de 14 d’abril. Conflicte en defensa de l’autonomia local.
Ple.

El Ple del Tribunal Constitucional inadmet a tramit el recurs en defensa de 1’autonomia local plantejat pel
Consell Insular de Formentera contra un precepte la Llei 4/2014, de 20 de juny, de transports terrestres i
mobilitat sostenible de les Illes Balears. El dit precepte prohibeix a I’illa de Formentera, a diferéncia de la
resta d’illes, aprovar plans insulars de servei de transport regular i condiciona la seva actuacid en aquest ambit
mitjangant la intervencié d’informes previs vinculants del Govern balear. La rellevancia lingtiistica d’aquest
conflicte rau en la causa d’inadmissié pel Tribunal Constitucional, que es vincula amb la necessitat o no de
traduir al castella els documents exigits per 1’article 75 ter de la LOTC en el marc del procediment previ a
la interposicio del conflicte en defensa de 1’autonomia local davant I’intérpret constitucional. En concret,
la discussi6 afecta I’inici del comput del termini d’un mes, a comptar des de la recepcio per I’ens local del
dictamen previ de 1’0rgan consultiu (estatal o autonomic), que fixa ’article 75 quater per al plantejament
del recurs. El motiu de la controvérsia rau en 1’actuacio del Consell Insular de Formentera de comptar el
dit termini a partir d’un moment posterior a la recepcié del dictamen original en catala, coincident amb
I’aportacio del text dictamen redactat en llengua castellana.
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En el suposit analitzat, el TC parteix de la concepcio del procediment del conflicte en defensa de 1’autonomia
local com un acte complex, integrat per tramits diferents separables (STC 95/2014, de 12 de juny). Entre les
causes d’inadmissi6 d’aquest tipus de recurs, previstes en 1’article 75 quinquies LOTC, s’inclou la falta de
legitimacio o d’altres requisits exigibles i no esmenables o la notoria manca de fonament de la controversia
suscitada. La decisi6 d’inadmissié del conflicte del Tribunal es fonamenta en dues consideracions. La
primera pivota sobre el concepte de llengua oficial, o de cooficialitat (com a terme habitualment emprat en
la jurisprudéncia constitucional, tot i que mancat de base normativa en la Constitucid o els estatuts), previst
en I’article 4 de I’Estatut d’autonomia de les Illes Balears i a la Llei 3/1986, de 19 d’abril, de normalitzacid
lingiiistica, d’acord amb la qual “la lengua catalana, propia de las Illes Balears, tiene, junto con la castellana, el
caracter de idioma oficial y, por tanto, ambas son las lenguas del Gobierno de las Illes Balears, del Parlamento,
de los consejos insulares y de las corporaciones locales, y en general de las administraciones publicas del
ambito territorial de la comunidad auténoma de las Illes Balears y de las entidades del sector publico de ellas
dependientes.” Aquest primer argument es rebla amb 1’al-lusi6 a la jurisprudéncia constitucional segons la
qual de la declaracid estatutaria de cooficialitat es desprén, per imperatiu constitucional i sense necessitat
d’intermediacié normativa ulterior, la condici6 de llengua oficial per a tots els poders publics (SSTC 134/1997
1253/2005, en la citaci6 de les quals la interlocutoria s’oblida afegir “situats en el territori”), entre els quals
s’inclouen el Consell Consultiu autonomic i el Consell Insular de Formentera. La conclusié que n’extreu el
TC és que el dictamen emes en catala pel Consell consultiu illenc era perfectament valid i la seva recepcio I’1
de desembre pel Consell insular produia els efectes d’obertura del termini d’interposicio del conflicte previst
en ’article 75 quater LOTC (FJ 3 de la interlocutoria).

El segon argument del TC es fonamenta en la interpretacioé de les normes del procediment constitucional
regulat per la LOTC. D’una banda, el TC raona que els articles 75 bis i segiients la LOTC no obliguen
a aportar el dictamen previ de 1’0rgan consultiu (autonomic o estatal) com a requisit procedimental del
conflicte en defensa de I’autonomia local, sind que només reclamen implicitament que s’acrediti la data
de recepcio del dictamen, en tant que dies a quo per a la interposicid del conflicte (FJ 4). La coheréncia de
I’argument se sostindria en la consideracié de 1’obligacié del dictamen previ com un filtre adrecat només a
garantir un cert fonament de 1’actuacid dels organs locals que recorren mitjangant aquest procediment. Ara
bé, tot i la manca d’obligaci6 formal d’aportar el dictamen, convé notar que el TC pot referir-s’hi en la seva
argumentacio, com un element juridic que caracteritza la complexitat apuntada d’aquest procediment en
front de la regulacié d’altres processos previstos per la LOTC. Es clar que aixo no suposa que el TC resti
condicionat quant a I’argumentacio o decisio sobre fons de la controvérsia per 1’opini6 juridica que consta
en el dictamen consultiu, pero I’argumentacio del TC en la interlocutoria comentada, més enlla d’evidenciar
la tensié derivada de la manca de reconeixement d’efectes davant del TC dels documents redactats en
les llengiies oficials distintes del castella, presenta un grau de formalisme evident, que podria fer bona
I’alternativa d’una previsio en la LOTC de I’obligacié d’aportar el dictamen i de 1’assumpcio pel TC de la
traduccié dels documents del procediment en llengiies distintes del castella. D’altra banda, i complementari
de I’anterior, el TC precisa la distincid necessaria entre la publicaci6 dels dictamens de I’0rgan consultiu, que
la legislacié autonomica preveu que es faci en les dues llengiies oficials, i la seva remissio efectuada en una
d’aquestes llengiies, que d’acord amb la interpretacié efectuada de 1’oficialitat determina la produccio6 dels
efectes processals previstos per I’article 75 quater LOTC (FJ 5).
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